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Zum vorkommen von Unio pictorum /L./ im Balaton -
Az Unio pictorum /L./ balatoni eldforduldsdrdl.

ABSTRACT: the Authors investigated the
occurrence of the Unio pictorum /L./
comparing with that of the Dreissena
polymorpha /PALL,/ in the lake Balaton.

In den vergangenen 100 Jehren haben sich mehrere

Forscher mit den luscheln des Balaton beschéftigt.
Die Forschungsergebnisse wurden im Band "Ergebnisse
der wissenschaftlichen Erforschug des Balaton" und
in der Schriftenreihe "Arbeiten des Ungarischen Bio-

logischen Forschunginstitutes" verdffentlicht.

DADAY /1897/ fasste eigene Beobachtungen und bis-
herige Forschungsergebnisse in einem Artikel zusammen,
dabei verwendete er vermutlich die Angaben von SERVA-
IN und HAZAY, die Semmlungen von LOCZY und die Bestim-
mungen von BRANCSIK. Ausserdem existiert eine Zusammen—
stellung bisheriger Forschungsergebnisse von CLESSIN.
Nach der Jahrhundertwende beschéftigten sich vor allem
ENTZ G, und SEBESTYEN mit Muscheln, In den darauffol-
genden Jahren fasste SO03 unter den damals sktuellen
Gesichtspunkten die Erkenntnisse iiber die ungarische
Molluskenfauna zusammen, dabei beriicksichtigte er die
lMolluskenfauna des Balaton. Beziiglich der Systematik
ist heute die Monographie der Wasserschnecken und
-muscheln von RICHNOVSZKY und PINTER richtungsweisend.
Die Autoren fassten in ihrer Arbeit auch die Verbrei-
tung der einzelnen Arten betreffenden Daten zusammen.

Das Heimischwerden der Wandermuschel und deren rasche
Verbreitung lenkte eine Zeitlang Aufmerksamkeit von den
anderen Muscheln ab, sber die im Zuge der Sammlungen
gefundenen Exemplare und einige erfolgslose Sammlungen
der letzten Jehre warfen von neuem die Frage der "Najaden"
auf.
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Im Jenre 1941 schrieb ENTZ G.:"Tausende, Zehntausende,
sogar liillionen Stiick Lithoglyphus, Najaden und Dreissena

vurden in Spiilsdumen aufgehauft." Tatsfchlich machten es
die Unmengen an Dreissena notig, sich mit ihnen zu be-
schaftigen. VWihrend das Sammelns von Dreissena kamen auch
Unio-Arten zum Vorschein, deshelb musste man auch diese
Punde becrbeiten. Dariiber schrieb ENTZ G.:"Beziliglich des
liengenverhaltnisses der im Balaton lebenden Najaden-Ar-
ten zueinender miissen weitere Forschungen zur Prézisierung
durchgefithrt werden.”

Nach den obengenannten Forschungen war nur eine unge-
f&hre Vorstellung iiber die Verbreitung der Muscheln, die
auf dem etwa 600km2 umfagsenden Seegrund lebten, moglich.
Heute stehen uns vor allem die Informationen zur Verfii-
gung, die auf den am Ufer gesammelten Schalen bzw, auf den
davon abgeleiteten Verbreitungsverhédltnissen basieren
sowie auf Informationen, die die Biologie einzelner Unio-
nidae betreffen. ENTZ G, fand 1931-1932 vor allem in der
Umngebung des Tihanyer Brunnens Unmengen von Muschelschalen,
Es gab SpililsBume, in denen suf 1 m 133 Muschelschelen ge-
funden wurden, devon waren 1-2 % lebende Tiere, der Rest
waren Leerschalen. Es gab auch Spiilséume, die sich iber
650 m Lange erstreckten., Wahrscheinlich hatte der Nord-
ostwind dieses llaterisl angeh#uft. In diesem Jahr fand men
an 52 Semmelstellen 10.000 bis 12,000 Schalen. Dabel ist
interessent, dess sich in diesem Jehr vor allem im Umkreis
von Tihany so viele Schalen angesammel? haben, wahrend we-—
der bei Keszthely /nach KELLER/, noch bei Siéfok /nach
LUKACS/, noch in Balatonszemes /nach KALMAN/ viele gefun-
den wurden,

Allgemein war man der Auffassung, das Unio pictorum
noch im ganzen See verbreitet ist, ENTZ G. bestatigte
dies auch noch 1941.

Eine Diskussionsfrage der dreissiger Jahre war,wodurch
die in so grossen Mengen ans Ufer gelangten Totfunde her-
vorgerufen worden waren., Es diirfte wahrscheinlich sein,
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dess die Muscheln die ufernahen, an lidhrstoffen reichen Zonen
aufgesucht hatten und dass der Wind sie ans Ufer getrieben
hatte, wo sie dann zugrunde gingen. Auch die langsame Entwick-
lung der Unio-Arten weist darauf hin, dass die Nahrungsmenge
in der liitte des Sees nicht ausreichend ist, Nach der Unter-
suchung der ans Ufer gesplilten Schalen gelangte man zu der
Feststellung, dass flinf Arten der grdsseren lMuscheln im Bale-
ton leben und dass Unio pictorum darunter eine der hiufigsien
ist. Einer Schatzung von ENTZ G, aus dem Jehre 1932 zufolge
lebten pro m2 drei Unio im Seegrund, was - auf den geamten
Seegrund umgerechnet - zwei lillionen ergibt. Die fiir 1966-68
geschétzten Zahlen ergeben nur noch zwei Unio pro m?. Bis
heute ist die Situation noch schlechter geworden. lieben der
Verschlechterung der Gew#issergiite und anderer schadlicher
Faktoren, die fiir das Muschelsterben verantwortlich sind,darf
man auch nicht ausser Acht lassen, dass die Kuscheln gefressen
werden, Hier spielen vor allem die Fische und die Wasservigel
eine bedeutende Rolle. Aus den uns zur Verfiligung stehenden
Daten beziiglich der Biomasse und der Froduktion der Unionidae
ktrnen wir schliessen, dass in den Fliessgewéssern glinstigere
Bedingungen fiir die Iuscheln bestehen als in den Seen. lian
findet dort wahrscheinlich auch deshalb grossere Populationen,
weil weniger liuscheln gefressen werden. Diesbeziiglich geben
uns euch die Angaben von B,TOTH und BABA /1981/ einen Hinweis,
die die Stiickzahl der Unio im Benthos der Theiss auf 9 - 10
pro m2 schitzen.

Das invasionsartige Auftreten von Dreissena polymorpha im

Balaton machte griindliche analytische Untersuchungen ndtig.
Diese wurden in den sechziger Jehren durchgefilhrt. Die Samm-
lungen erfolgten an 15 Punkten in 5 Juerprofilen des bees und
ergaben etwa 30.000 Schalen zur Bearbeitung. In dem histerial
befanden sich auch einige Unio- und andere HMuschelschalen.
2in gensues Bild iiber den Lhuschelbestand des Sees konnen wir
erst dann erhalten, wenn auch diese Daten aufgearbeitet sind.
In dieser Studie beschéfitgen wir uns nur mit Unio pictorum.
CLESSIN erwghnt im vergangenen Jahrhundert noch vier Unio-Arten,
unserer gegenweertigen Ansicht nech sind es nur drei /U.cras-
sus,U,tumidus,U.pictorum/, davon ist Unio pictorum die am
héufigsten vorkommende Art. KUSTER hielt sie fiir eine Unterart

von Unio pictorum und bezeichnete sie als "Unio pictorum bala-
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tonicus"., Diese Unterscheidung ist aber augenblicklich unbe-
griindet.

Wahrend unserer Untersuchungen erhielten wir 213 Schalen
von Unio pictorum. Diese gruppierten wir nach Grdsse und Zu-
stend um einen dem Dreissena polymorpha-Bearbeitungsmodus

vergleichbaren Ausgangspunkt zu erhalten.

Die Zahlen der in den einzelnen wuerprofilen vorkxommenden
liuscheln sind sehr unterschiedlich, im wesentlichen fallen
sie in Richtung von Keszthely-Fiizfd ab /Abbildung/.Die iiluschel
lebt in verhdlinismissig grosser Zahl in der Bucht von Keszt-
hely, aber nicht erster Linie, weil sie des 3tillwasser be-
vorzugh, sondern weil die Bucht reich an Néhrstoffen ist.

In der Mitte des Sees /Sammelstelle Go/ wurde keine ein-
zige Muschel gefunden, am ndrdlichen Ufer wurden mehr als am
siidlichen Ufer gefunden. Diese Tetsache bestatigen auch die
untersuchungsergebnisse von 1931-32.

Den Schalenzustand untersuchten wir auch nech dem bei der
Wandermuschel angewandten liodus /alt, Mittelmidssig alt,jung/.
Unseren Erfshrungen nach war die Mehrzashl der Schelen alt und
abgeschliffen, diese waren aber nicht die léngsten. Die Scha-
len mittleren Alters waren im Schnitt um 10 mm kiirzer als die
alten, wghrend die frische Schelen am langsten waren. Es ist
méglich, dass sich wiahrend der Semmeljehre der Zustand des
Sees zeitweilig verbessert hat.

Im E - Profil kamen nur abgeschliffene, alte Schalen zum
Vorschein, im G-Profil nicht einmahl diese. Im kritischen H-
-Profil waren die meisten alt und abgeschliffenen Schalen an
der Sammelstelle MO feststellbar. Die Affassung, dass Unio
pictorum in dem ganzen See verbreitet ist, wie das ENTZ noch
fiir 1941 nach wies, muss also offensichtlich revidiert werden.

0SSZEFOGLALAS

A szerzbk a Balaton kagyldinak vizggdlata sordn begylijtott
Unio pictorum elemzését végezték el. Megdllapitottdk, hogy az
eléfordulds ardnyasiban hasonlit a Dreissena polymorpha eléfor-

duldsdhoz. A kagyld szdmdnek ritkuldsa mér e hatvanas években
inté jel volt a t6 dllapotdt illetéen. Az azdta eltelt idében
végzett gylijtések is aldtdmasztottdk ezt a megdllapitdst.Csak
a vizmindség javuldsa hozhat vdltozdst ebben a kérdésben is,
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